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Ozet

Azgelismiy iilkelerde iiretimin nigin yetersiz oldugu, bu toplumlarda verimliligin nasul
artirilabilecegi ve azgelismis ekonomilerin nasil modern hale getirebilecegi kalkinma
kuramlarmnin inceleme alanini olusturmaktadir. Azgelismisy iilkelerin kalkinma sorunlarina
iliskin ¢ok genis bir yazin olusmustur. Geleneksel iktisadi anlayisa dayali kuramlardan
glintimiize dek pek ¢ok kalkinma kurami ortaya atilmigtir. Diinya ekonomisinde yasanan yeni
gelismeler kalkinma olgusunun geleneksel kalkinma kuramlart ile aciklanmasini yetersiz
hale getirmistir. Kalkinma olgusu belirleyen etmenlerin ¢esitliligi ve karsilikli baghliklar
kalkinma olgusunu tek bir kuram ile aciklamayr olanaksiz kilmaktadir.  Giiniimiizde
geleneksel kalkinma kuramlarinin etkinligi giderek azalirken azgelismisy iilkelerin ekonomik,
sosyal, siyasal ve kiiltiirel gerceklerini giindeme getiren yeni yaklasimlar onem kazanmaya
baglamistir. Bu ¢alismada, geleneksel iktisadi anlayisa dayali kalkinma kuramlarindan
giintimiize kadar kalkinma kuramlarinin gegirdigi evrim incelenmis, azgelismis iilkelerin
nasil kalkinacagini agiklamaya yénelik yeni kalkinma kuramlarindan Neoliberal kalkinma
yaklasimi, igsel biiyiime, insan merkezli kalkinma, esitlikci kalkinma, temel ihtiyaglar
yaklasimi, siirdiiriilebilir kalkinma gibi yeni yaklagimlar tanmitilmaya ¢calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik kalkinma, azgeligmislik, temel ihtiyaclar yaklagima,
esitlik¢i kalkinma, stirdiiriilebilir kalkinma, insan merkezli kalkinma.

New Development Theories

Abstract

The causes of low production, how to increase the productivity and how to modernize
the economic structure in the Third World countries constitutes the main research fields of
development theories. There is vast literature on development issues in underdeveloped
countries. Starting from development theories building on traditional economic theories to
the current approaches, a wide array of development theories have been proposed. Theories
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of traditional economic approach remain inadequate in explaining recent developments
in the global economy. The variety and reciprocity of social- economic factors makes
it impossible to explain “development” with a single theory. Today, while traditional
development theories are losing their importance, new theories which put economic,
social, political and cultural facts on the agenda of underdeveloped countries have
become more important. In this study, evolution of development theories from traditional
development theories to current day was analyzed. The study provides a review of neo liberal
development, endogenous growth, human centered development, egalitarian development,
basic needs approach, sustainable development which explain economic development of
underdeveloped countries.

Keywords: Economic development, underdevelopment, basic needs approach,
egalitarian development, sustainable development, human centered development.

Giris

Azgeligmis iilkelerin kalkinma sorununa duyulan ilgi II. Diinya Savasi sonrasinda yo-
gunluk kazanmistir. Bu duruma yol agan iki ana neden bulunmaktadir. 1lki, savas sonra-
st uluslararas: ticaret ve sermaye hareketlerinin canlandirilmak istenmesidir. Bu g¢erceve-
de, geligmis tilke kokenli kalkinma arastirmacilarin ¢aligmalarinin ana eksenini, savas son-
rasinda uluslararasi ticaret ve sermaye hareketlerinin nasil hizlandirilabilecegi ve buna az-
gelismis iilkelerin nasil katki saglayacaklari olusturmaktadir. Tkincisi ise, siyasal bagimsiz-
liklarini yeni elde eden iilkelerin ekonomik yonden de bagimsizliklarini elde etme cabala-
ridir. Yeni bagimsizligina kavusan iilkeler icin ulusal kurtulus ile ekonomik kalkinma ade-
ta 6zdeslestirilmistir. Ekonomik kalkinma s6z konusu tilkeler i¢in sadece yoksulluktan kur-
tulmay1 ifade etmemekte, ayn1 zamanda uluslararasi alanda itibara kavusmay1 da simgele-
mektedir (Kaynak, 2007: 29-30).

Kalkinma kuramlarinin iizerinde yogunlastig1 temel konu azgelismisligin nasil asila-
cagidir. Kalkinma kuramlari, toplumlarin modern yetenek ve davraniglar: nasil edinip ge-
lisebilecekleri, ekonominin nasil modernlesecegi ve bu anlamda azgelismis iilkelerin na-
sil kalkinacag sorularina yanit aramaktadir. Aciklanmaya calisilan sorun azgelismis tilke-
lerin gelismis iilkelerinin gegirdikleri asamalari izleyip izleyemeyecekleridir. Bu ¢alisma-
da, kalkinma olgusunu agiklamaya yonelik yeni kuramlar tanitilmaya ¢alisilmistir. Ancak,
yeni yaklasimlar1 tanitmadan 6nce, daha eski ve kokli yaklasimlar olan ve geleneksel ku-
ramlar olarak isimlendirilen, Geleneksel Kalkinma Iktisadi Kuramii, Yapisalct Kuramu
ve Bagimlilik Kuramini temel 6nermelerine vurgu yaparak 6zetlemekte yarar vardir. Ciin-
kii bu kuramlar bilinmeden yeni kuramlar anlagilamaz. Bundan dolay1 birimci kisimda ge-
leneksel kalkinma kuramlar1 animsatilmis, ikinci kisimda ise, yeni kalkinma kuramlari ta-
nitilmaya ¢aligilmistir.

I. Geleneksel Kalkinma iktisadi Yaklasim

Geleneksel Kalkinma iktisad: Yaklasimi, makroekonomik konular iizerine yogunlas-
maktadir ve iktisadi kalkinma ile yapisal doniisiim siiregleri arasinda yakin ve karsiliklt bir
etkileme iliskisinin var oldugunu kabul etmektedir (Kaynak, 2007: 123). Bu yaklagimi sa-
vunan iktisatgilar, azgelismis {lilke ekonomilerinin gelismis iilke ekonomilerinden nitelik
olarak farkli oldugunu ileri siirmektedir. Bu nedenle, azgelismis iilke ekonomilerine yone-
lik incelemelerin, farkli aragtirma yontemleri ve teorik ¢atilar ¢er¢evesinde yapilmasinin
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gerekli oldugu vurgulanmaktadir.

Bu yaklasima gore, azgelismis tilkeler geligmis {ilkelerin kapitalizm oncesi yapilarina
benzer geleneksel toplumlardir. Bu iilkeler gelismis tilkelerin gelisim ¢izgisini izleyecek ve
bu yolla modernleseceklerdir. Geleneksel Kalkinma iktisad: Yaklasiminin onciilerinden biri
olan, Rostow’a (1999:17; 1966: 53-54) gore, biitiin toplumlar zorunlu olarak ayni1 tarihsel
asamadan gegeceklerdir. Her toplum dogrusal bir gelisme ¢izgisi izlemektedir ve azgelis-
mislik gelismeye giden yolda gecici bir asamadir. Azgeligmis {ilkeler tarihsel gelisme siire-
cinde geride kalmis {ilkelerdir. Azgelismis tilkelerin bugiinii, sanayilesmis iilkeler tarafin-
dan daha 6nce yaganmustir.

Geleneksel Kalkinma iktisad1 Yaklagimimin en énemli 6zelligi, temel engeller bir kez
yikildiginda higbir ulusun evrensel gelismenin yolundan kagamayacagidir (Larrain, 1995:
33). Bu yaklagim, azgelismis tilkelerin gelismemisliginin nedenlerini s6z konusu iilkelerin
i¢sel dinamiklerinde aramaktadir. Az geligsmisligin nedeni ekonomik olarak tasarruf oranla-
rindaki yetersizlik, yatirimlardaki yetersizlik ve pazarin yeterli biiyiikliikkte olmamasi gibi
dahili etkenlerdir. Nurkse (1953: 3), gelismis ekonomileri genis bir pazara ve dolayisiyla
yiiksek bir liretim diizeyi ile iiretimde kullanilan biiyiik 6l¢ekli sermaye birikimine sahip ol-
makla tanimlarken, az gelismeyi tasarruf ve yatirim oranlarindaki yetersizlik ve pazarin ye-
terli biiyiiklikte olmamasiyla agiklamaktadir. Gelismemis bir ekonomide pazar kiigiiktiir,
¢linkii tiretkenlik diizeyi disiiktiir, tiretkenlik diizeyinin diisiik olmasinin nedeni ise, serma-
ye birikiminin yetersiz olmasidir. Yetersiz sermaye, diisiik bir iiretkenlik ve sinirli bir pa-
zara sahip lilkelerde gelir diizeyi dogal olarak diigiik olmaktadir. Gelir diizeyinin diisiik ol-
masi bireylerin tasarruf ve satin alma gii¢lerinin diisiik olmasina dolayisiyla yatirim diize-
yinin diisiik olmasina yatirim diizeyinin diisiikk olmasi da gelirin diigiik olmasina yol agarak
bir kisir dongiiniin meydana gelmesine neden olmaktadir. Nurkse gore, azgelismis lilkele-
rin kendiliginden bu kisir dongiiden ¢ikabilmeleri s6z konusu degildir. Azgelismis ilkeler
bu kisir dongiiyii ancak yabanci sermaye, bor¢glanma ya da dig yardimlar sayesinde kirabi-
lirler. Azgelismis {ilkeleri i¢ine diistiikleri yoksulluk kuyusundan ¢ikaracak olan yine gelis-
mis kapitalist tilkelerdir.

Geleneksel Kalkinma Iktisadi Yaklasimina gore, kalkinma igin azgelismis iilkelerin i¢
toplumsal yapilarinin modernlesme yoniinde evrilmesi ve ulusal burjuvazinin ulusal ge-
lisme nosyonu dogrultusunda yonlendirilmesi gerekmektedir (Larrain, 1995: 33). Nitekim
Rostow, kalkinmanin baglamasi i¢in sadece sermaye birikiminin ve tarim ve sanayideki tek-
nolojik gelismenin yeterli olmadigina, iktisadi modernizmi ciddiye alan ve yiiksek seviyeli
bir faaliyet olarak telakki eden bir siyasi elitin, toplumda hakim konuma gelmesinin gerek-
li olduguna dikkat ¢cekmektedir (Rostow, 1999: 24).

Bu kuram agisindan kavranmaya ¢aligilan olgu azgelismis ekonomilerin nasil bir ikti-
sadi gelisme yolu izleyebilecegidir. Azgelismis iilkelerin kapitalist sistemin isleyis mantigi
icerisinde gelisebilecegini 6ngdren bu kuramlar, gelismenin ana engellerini toplumlarim i¢
yapilarinda gérmekte, i¢ toplumsal yapidaki baz1 6gelerin kalkinma yoniinde yeniden ya-
pilandirilmasi gereginde 1srar etmektedir. Bu kuramlarda hedef homo economicus’u yarat-
mak ve bu insan tipinin faaliyet gosterecegi kurumsal ¢erceveyi olusturmaktir. Bu anlamiy-
la iktisadi kalkinma bir uygarlik tarzi degisimini ifade etmektedir. S6z konusu yaklagimla-
rin dogrusal gelisme inanci ve azgelismis iilkelerin Bati sanayi iilkelerinin yasadigi asama-
lar1 gegirip bu iilkelere yetisebilecegi savi, ¢ogu azgelismis iilke i¢in yakalamak i¢in kos-
tuklar1 ama ulasamadiklart bir heves olarak kalmaistir.
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Geleneksel Kalkinma Iktisadi Kuramlari, kalkinma siirecinin karmagikligini kavramak-
tan uzak, son derece basit modellemelere dayandirilmistir. Bu kuramlarda sosyal ve siyasal
yapilarin veri olarak alinmasi kalkinma sorunun temel dinamiklerinin yeterince agiklana-
mamasina neden olmustur (Senses, 1996: 110). Genel bir degerlendirme yapildiginda, kal-
kinma iktisadinin bir disiplin olarak ortaya ¢ikmasinda ve 1970’li yillarin ortalarina kadar
gegen siirede bu disiplinin ana damarini olusturan bu yaklasimlar, ekonomik kategorilerin
disina ¢ikamamalari nedeniyle azgelismis tilkelerin kalkinma sorunlarina kapsayici ¢oziim-
ler iiretememislerdir (Tirkay, 1995: 168).

I1. Yapisalcl Yaklasim

Yapisalcilara gore ekonomik kalkinmada en temel unsur sermaye birikimidir. Azgelis-
mis iilkeler sermaye birikimi yetersiz tlilkelerdir. Bu iilkelerde sermaye birikiminin yeter-
siz olmasinin nedeni, i¢ piyasa c¢aplarinin kiigiik olmasi dolayisiyla sermaye sahiplerinin
yatirim i¢in gerekli tegvik ve uyarilara sahip olmamasidir. Azgelismis iilkelerde dar piya-
salar bu iilkelerin sanayilesme siireclerine yeterli destegi saglayamamaktadir. i¢ piyasanin
kiigiikliigli sorunu uluslararasi piyasalara acilarak giderilebilir. Ancak, azgelismis iilkelerin
girigimcileri gelismis iilkelerin giiglii girigimcileriyle rekabette zayif kalmaktadir. Bu zayif-
lik, azgeligmis iilkelerin birincil mallardan olusan ihracatlarini daha sermaye yogun mal-
lara dogru kaydirmaya galistiklarinda daha da artmaktadir. Bu nedenle, yapisalcilara gore,
azgelismis iilkelerin sanayilesmelerini uluslararasi talep ve ihracata dayandirmalari miim-
kiin degildir. Yapisalci yaklasimin temsilcilerinden Singer, uluslararasi ticaretin ve yaban-
c1 sermaye yatirimlarinin azgelismis iilkelere fazla bir yarar saglamadigini dahasi bu tilke-
lerin sanayilesmelerinin 6niinde bir engel olusturdugunu ileri siirmiistiir (Kaynak, 2007:
125-126).

Yapisalct kuramin Onciisii Arjantin’li iktisatgr Raul Prebisch, serbest ticaretin getirdi-
g1 uzmanlagmanin ticarete katilan tiim tilkelerin ortak yararina olmadigini, aksine birincil
iiriinlerde uzmanlagmis olan ¢evre tilkelerden sanayi iirlinlerinde uzmanlagmis olan merkez
iilkelere bir gelir aktarimina neden oldugunu iddia etmektedir. Prebisch’e (1963: 103-104)
gore uluslararasi isboliimiinde teorik bakimindan dogruluk pay1 varsa da, bunun gercekle-
re uymayan bir varsayima dayandigi hep unutulmustur. Cevreden merkeze gelir aktarimi-
n1 agiklamada en temel degisken, dis ticaret hadlerinin gevre iilkelerin aleyhine islemesidir.
Prebisch, ticaret hadlerinin siirekli azgelismis iilkeler aleyhine seyrettigini gostermis, mer-
kez iilkeleri ile ¢evre iilkeleri arasinda esitsiz bir degisimin oldugunu savunmustur. Gelis-
mis sanayi iilkelerindeki oligopolist pazar yapisi nedeniyle fiyatlarin asagiya dogru esnek
olmamasi, teknolojik ilerlemelerden dogan kazanglarin yiiksek {iriin fiyatlartyla faktor sa-
hiplerine gitmesine neden olmustur. Buna karsin azgelismis iilkelerde meydana gelen ve-
rimlilik artiglar1 tarimsal {iriin ve hammadde pazarlarinda isleyen yogun rekabet nedeniyle
fiyatlarin diismesine yol agmis, sonugta azgelismis iilkelerden gelismis iilkelere dis ticaret
hadleri yoluyla bir gelir aktarimi ger¢eklesmistir.

Geleneksel dig ticaret kuramini reddeden Prebisch, bu ana temadan hareketle politika
oOnerisi olarak kendine yeterli bir ekonomi kurma ve i¢e doniik ekonomik kalkinmay1 sa-
vunmaktadir. Ticaret ve ihracat yonelimli bir stratejiden ziyade, belli bir miktar korumaci-
ligin tercih edildigi ithal ikamesine dayal1 bir kalkinma stratejisi onermistir. Gelisme stra-
tejisi olarak ECLA (Economic Commission for Latin America / Latin Amerika Ekonomik
Komisyonu) tarafindan gelistirilen yapisalct tezler, ithal ikameci bir sanayilesmeyi, bol-
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gesel biitliinlesmeyi, azgelismis ekonomilerde statik ve dinamik etkinligin saglanmast igin
Keynesci yaklagimda 6ngoriilenden daha kapsamli ve esnek devlet miidahalesini gerekli
gormektedir. Bu denli kapsamli iktisat politikasinda etkinligin saglanabilmesi i¢in de mii-
dahalenin bir plan ¢ergevesinde yapilmasi geregi {izerinde durulmaktadir (Baskaya, 2000:
69-71). Bu noktadan hareketle “rast gele ithal ikamecilik” “planli ithal ikamecilik” ayrim1
yapilmaktadir (Berksoy, 1982: 215). lki nihai mamul iiretiminden basladig1 ve ithal girdi-
lere dayali bir iiretim siirecine neden oldugu i¢in disa bagimlilig1 artirmaktadir. Ikincisi ise,
diinya ekonomisine olan bagimlilig1 azalttig1 6l¢iide bunalimdan ¢ikis1 saglamaktadir. Bu-
nalimi agmanin yolu 6zerk bir kalkinma siirecini baglatmaktan gegmektedir. Bu da ancak
planli bir ithal ikameci sanayilesme ile olas1 goriilmektedir.

ithal ikamesi siireci yapisalcilarin beklentilerinin aksine dzerk bir gelisme yolu olma-
mis, stratejinin kendi i¢inde barindirdigi ithalat kapasitesini genigletme dinamigi azgelismis
iilkelerin mali, teknolojik ve ticari bagimliligina yol agmistir (Baskaya, 1995: 109-114). it-
hal ikameci sanayilesme artan bir dig bor¢lanma ile miimkiin olmustur (Gibson ve Tsakala-
tos, 1996: 176). ithal ikamesinin ilk asamasinda hizli bir ekonomik geligsme saglanmasina
karsin ileri asamalarda azgelismis iilkeler biiyiik zorluklarla karsilasmistir. ithal ikameci sa-
nayilesme, kaynak israfi, 6demeler dengesi lizerinde olumsuz etki yapmasi, yatirim malla-
r1 sanayinin gelismesini engellemesi yaninda sagliksiz bir tiikketim yapisini pekistirip yasat-
mak gibi bir sonug¢ da dogurmustur. Koruma olanaklarindan yararlanan ithal ikameci sek-
torler ihracat sektorleri aleyhine gelisirken, ithal ikameci sanayilegsme pahali bir sanayiles-
me siireci olmustur (Schmitz, 1996: 258; Carikci, 1983: 54-55). Koruma duvarlari nede-
niyle ithal ikamesi siirecinde etkinlik, verimlilik, {irlin ¢esitlendirmesi, teknolojik gelisme-
nin izlenmesi gibi maliyet diisiiriicii ve rekabetci diizeyi artirict olgular {ireticiler tarafin-
dan kolaylikla ihmal edilmistir (Berksoy,1982: 217). Latin Amerika iilkelerinde uygulan-
dig1 bigimiyle ithal ikamesine dayali sanayilesme politikasi, dis 6deme dengesizliklerinin
artmasina, ekonomiye yabanci firmalarin 6zellikle ¢ok uluslu sirketlerin sizmasina, igsiz-
ligin ¢ogalmasina, gelir bolisiimii adaletsizliginin yayginlasmasina, ekonominin konjonk-
tiirel dalgalanmalarin etkisine daha da ¢ok maruz kalmasina, geleneksel ihracat tiriinleri-
ne bagimliligin devam etmesine ve sinirli rekabet giicli olmayan bir sanayilesmeye yol ag-
mistir. Bugiin azgelismis lilkelerde ortaya ¢ikan olumsuz durumun temelinde, sanayilesme-
ye sondan baglanmasi ve ileri kapitalist iilkelerin mevcut tiiketim diizeylerinin taklit edil-
mesi yatmaktadir.

Bir biitiin olarak iilke ekonomisini korumay1 6neren ithal ikameci politikalar, 1980°li
yillarin baslarinda diinyanin birgok yerinde tikanmis ve genis dl¢iide terk edilmeye baslan-
mistir. Bu durumun dogal bir sonucu olarak yapisalct yaklasimlarda revizyona gidilmistir.
Yurti¢i yerli sanayinin gelisiminin tesvik edilmesi ve yapisal kosullara verilen 6nem korun-
makla birlikte, devletin talep yaratmasi ve yatirim planlamasina iligkin gorece tek yanli ba-
kistan uzaklasilarak, uluslararasi piyasalarda yer alan rekabetgci firmalarla bas edebilecek et-
kin bir girisimci sinifin olusturulmasi ve desteklenmesinin 6nemine vurgu yapilmaya bas-
lanmistir (Kaynak, 2007: 131).

HI. Bagimhhk Yaklasimi

Hizla kalkinma isteklerine ragmen, azgelismis iilkelerde uygulanan ekonomi politikala-
rinin yeterince basarili olamamasi, kalkinmanin daha ¢ok i¢sel faktorlerle ele alindigi Gele-
neksel Kalkinma Iktisad1 Yaklasimina duyulan ilginin azalmasina yol agnistir. 1960’11 y1l-
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larin sonlarma dogru, azgelismisligi igsel faktorlerden daha ziyade dissal faktorlerle agik-
lamaya calisan yaklagimlar gelistirilmistir. Bu yaklagimlarin i¢inde en kapsamli olani1 Ba-
Simlilik Kuramidir.

Bagimlilik Kurami, Geleneksel Kalkinma iktisad: Yaklagimii savunan kalkinma aras-
tirmacilarinin ileri siirdiikleri diisiincelerin gergeklesmedigini ve bu diisiincelerin azgelis-
miglik sorununu ¢ézecek yerde bu toplumlarin azgelismisliginin daha da artmasina katkida
bulundugunu ileri siirmektedir. Geleneksel Kalkinma Iktisadi Kuraminin iyimser yaklasi-
mi, Bagimlilik Kuramu ile birlikte yerini kdtimserlige, ekonomik gelismeyi i¢sel dinamik-
lerle agiklama anlayisi, yerini digsal dinamiklerle agiklamaya birakmaktadir (Ercan, 1995:
302). Bagimlilik kuramlart Bati kapitalizminin Bat1 dig1 toplumlarda yarattig: tahribatla-
11, sorunlar1 ve yoksullasmay1 kendisine ilgi odagi segmekte, azgelismis iilkelerin geri kal-
mishigimi dogrudan Batili toplumlarla olan bagimlilik iliskilerine baglamaktadir (Kizilgelik,
2004: 74). Bagimlilik analizlerinde kapitalizm global bir diinya sistemi olarak tahlil edil-
mektedir. Bagimlilik kuramina goére, emperyalizm kapitalist sistemin vazgegilmez bir un-
suru olup, azgelismislik olgusu emperyalizmle birlikte diisliniilmesi gereken tarihsel bir sii-
rectir. Azgelismislik kapitalizmin diinya ¢apinda geniglemesinin bir iiriiniidiir. Az gelisme
ve gelisme ayni tarihsel siirecin yasayan iki farkli gériinlimiidiir. Diinya sistemi olarak ka-
pitalizm kutuplu ve hiyerarsik bir yapiya ve bu yapiyi siirekli lireten bir dinamige sahiptir.
Hiyerarsik yapinin alt kutbunda geri kalmuis iilkeler, iist kutbunda kapitalist gelismis iilkeler
yer almaktadir (Menzel, 1991: 25).

Bagimlilik ekoliiniin en temel 6zelligi, gelismis ve azgelismis iilkeler arasinda siire gi-
den iliskiler lizerinde yogunlagmalar ve bu iliskiyi bagimlilik iliskisi olarak ele almalaridir.
Bu ekole mensup iktisatcilara gore, yoksul iilkelerin sorunu o kadar ciddidir ki ancak ve an-
cak sosyoekonomik yapilarinda ve zengin iilkelerle iliskilerinde biitiinsel bir doniisiim du-
rumu degistirebilir. Boyle bir degisim olmadig: takdirde, s6zde kalkinma politikalart yeni
somiirii ve bagimlilik iliskileri yaratmaktan 6teye gidemez (Hirschman,1996: 39).

Cok genis ve eklektik bir diisiince okulu olan Bagimlilik Kuraminin genel varsayimlari
asagidaki gibi siralanabilir (Tiyliioglu ve Cestepe, 2008: 76):

e Gelismekte olan diinyanin ¢ogu ekonomileri ve toplumlari, temelde hammadde
iireticileri ve endiistriyel iiriinlerin tiiketicileri olarak kiiresel ekonomiye katildik-
larindan dolayi diinya ekonomisine katilimdan agik ve kesin bigimde olumsuz et-
kilenmigtir.

e Buna bagl olarak uluslararasi isboliimii gelismis diinyanin ekonomik ve siyasal
giicii tarafindan belirlenmis ve siirdiiriilmiistiir.

® S0z konusu kiiresel ekonomiye katilma egiliminin giderek artan 6lgiide giiclenmis
olmasi, yabanci ¢ok uluslu sirketlerin egemenligi altina girme gibi yollarla azge-
lismis iilkelerde yerel ekonomilerde ¢ok ciddi bozulmalara ve garpiklagmalara ne-
den olmustur.

e Gelismis lilkelerin azgelismis iilkeler iizerindeki ekonomik etkileri toplumsal ve si-
yasal alanlara bile yayilmistir. Azgelismis bagimli uluslarda segkinler, merkezde-
ki devletler ve ekonomik ortakliklarla ittifak olusturmus ve onlar i¢in “kdpriibas-
lar1” olmustur. Yine bu segkinler, toplumsal kaynaklar tekellestirmek i¢in merke-
zin giiciini kullanmigtir.
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e Bagimlilik Kuraminin olusumunda 6ncii olan Baran’a gore (1976: 85), azgelis-
migligin nedeni somiiriidiir. Kalkinma ekonomisi ise somiiriiniin gizlenmesine ya-
rayan ideolojik bir destektir. Azgeligmis iilkelerin ekonomik kalkinmasi, gelismis
kapitalist iilkelerin egemen ¢ikarlarina ters diismektedir. Sanayilesmis iilkelere bir-
¢ok 6nemli hammaddeyi gonderen, bu iilkelerin sirketlerine biiyiik karlar ve yati-
rim alanlar1 saglayan geri kalmis diinya gelismis Bat1 igin her zaman vazgecilmez
bir hinterlant olmustur. Baran, Bat1 Avrupa’da kapitalizmin gelismesini avantaj-
11 cografi konumuna, yetersiz dogal kaynaklara sahip olmasina (ki, bu ticaretin ve
gemiciligin gelismesini zendirerek diinyanin geri kalaninin yagmalanmasini sag-
lamigtir), feodalizmin son déneminde tarimda saglanan verimlilik artigina dayan-
dirmistir. Ayrica Ugiincii Diinyanin yagmalanmasi, Avrupa’nin ekonomik fazlasi-
na 6nemli bir katki saglamistir.

e Bagimlilik kuraminin sekillenmesinde 6nemli bir yere sahip olan Frank’a gore,
diinya kapitalist sistemine katilim bazi alanlarda gelismeye yol agarken, digerlerin-
de az gelismeye yol agmistir. Frank ekonomik artigin kullaniminin gelisme ve az-
gelismigligi belirlemede dnemini vurgulamakta, kapitalizmin tekelci yapisini ve bu
yapinin reel ve potansiyel artik iizerindeki etkisini analiz etmektedir. Diinya kapita-
lizmi metropol-uydu seklinde orgiitlenmistir ve metropol uyduyu sémiirmektedir.
Bu yap1 azgelismis tilkelerin fiili fazlasinin biiyiik boliimiiniin tiikketimini kolaylas-
tirirken, s6z konusu tilkelerin potansiyel fazla olusturmalarini da 6nlemektedir. Te-
kelci kapitalist yap1 uluslararasi, ulusal ve yerel diizeyde biitiin alanlarda egemen-
dir ve en iicra Latin Amerika kasabasini, New York Wall Street’e baglayan bir s6-
miirii zinciri olugturmaktadir (Frank, 1975: 107).

e Kapitalizm metropol-uydu seklinde hiyerarsik bir yapi tiretmis olup, metropol eko-
nomik artig1 uydudan cekerek, kendi gelismesi i¢in kullandigindan dolay1 gelis-
mis, uydu ise kendi artigini1 kullanamadigi i¢in azgeligmistir. Artigin merkeze akta-
rilmasi sadece uluslararasi diizeyde degil, yerel diizeyde de bagimlilik iliskileri ya-
ratmistir. Frank’a (1993: 9) gore, yapisal azgelismisligin olusmasinda 6nemli olan,
uydunun diinya kapitalist sistemi ile biitlinlesmesinden sonra ekonomik artigin ge-
kilmesinden daha da 6nemlisi, insanlarin yurt i¢i ekonomik, politik ve toplumsal
yasamlarini orgiitleyen ve hakimiyetinde bulunduran ayni kapitalist yap1 ve temel
geliskiler ile uydunun yurt i¢i ekonomisinin déllenmesidir.

e Bagimlilik Kurami i¢inde yer alan iktisat¢ilara gore, azgelismisligin nedenleri, il-
gili iilkelerin tarihsel siireg igerisinde diinya kapitalist isbdliimii i¢inde almis olduk-
lar1 rollerde incelenmelidir. Azgelismislik, sanayilesmis merkez kapitalist tilkelerin
diinya ¢apinda genisleyip, ¢evre azgelismis iilkeleri etkilemeleri sonucu ortaya ¢i-
kan, dissal bir olgudur (Isgiiden, 1995: 157). Buna gére, uluslararasi sistemin yapi-
st azgeligmis iilkelerin kalkinmasi ile ilgili firsatlart ve olanaklari sinirlamaktadir.

e Bagimlilik Kurami azgelismiglik sorununa tiglincii diinya iilkeleri cephesinden bir
bakis1 temsil etmektedir. Geligmis iilkelerin olusturdugu merkezlerden degil, tigiin-
cii diinya iilkelerinden “otantik geligme iktisat¢ilarinin ¢ikabilecegi iddiasini” tasi-
maktadir (Insel, 1990: 44). Bagimhlik teorisyenleri azgelismisligin ortadan kaldi-
rilmast i¢in bir 6n kosul olarak, diinya ¢apinda sosyalizmin yayilmasinin geregine
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inanmaktadir. Bu idealist yaklasim emperyalizm veya yabanci tahakkiimiin azge-
lismislige neden oldugu ve gelismenin ana engelini olusturdugu gorisi ile temel-
lendirilmektedir. Bagimlilik Kurami azgelismis {ilkelerin kalkinabilmesi i¢in, ¢ag-
das gelismis ilkelerin gelisme modelinden farkli 6zgiin bir “6z-merkezli” gelis-
me modeli dnermektedir, ancak modelin nasil ger¢eklesecegi yeterince agiklanma-
mistir. Bagimlilik kurami, gelismis ve azgelismis tilkeler arasinda hak¢a olmayan
iligkileri ortaya koymasi agisindan yararli olmasina ragmen, mevcut diinya ekono-
mik diizenine fonksiyonel olan bir alternatif diizen olusturmakta basarisiz kalmig-
tir (Ersoy, 1992: 13).

IV. Kalkinmada Yeni Yaklasimlar

Yukarida ana hatlariyla deginilen kalkinma kuramlarinin azgelismis iilkelerin kalkinma
sorunlarinin ¢dziimiinde yetersiz kalmasi bu tilkelerin sorunlarini analiz etmeye uygun yeni
yaklagimlarin ortaya konulmasini gerekli kilmistir. Kalkinmanin kisi basina diisen gelir ya
da milli gelirde yillik artig bigiminde tanimlanmasi, insan ve toplumlarin yasam diizeyleri-
nin geligmesi, toplumsal zenginliklerin hak¢a paylasimi, doga ile biitiinlesme, doganin ko-
runmast, insanlarin 6zgiirlesmesi, bireysel katilimin artirtlmasi gibi kalkinmanin en temel
boyutlarinin ihmal edilmesine neden olmustur. Yeni kalkinma kuramlari, ekonomik mer-
kezli kalkinma kavraminin yarattig1 bu olumsuz sonuglar iizerinde yogunlagmustir.

Gilinlimiizde diinya ekonomisinde yasanan yeni gelismeler ve ortaya ¢ikan yeni dina-
mikler kalkinma diisiincesini degistirerek farklilagmasina neden olmustur. Geleneksel kal-
kinma kuramlarinin etkinligi giderek azalirken, azgelismis iilkelerin ekonomik, sosyal ve
siyasal gergeklerini giindeme getiren yeni yaklagimlar 6nem kazanmaya baglamistir. Artik
kalkinma olgusu hem ¢evre ve dogal kaynaklar boyutu hem de insani boyutuyla ele alinma-
ya baglanmistir. Neoliberal kalkinma yaklagimi, i¢sel biiyiime kurami, insan merkezli kal-
kinma, esitlik¢i kalkinma, temel ihtiyaclar yaklagimui, siirdiiriilebilir kalkinma yaklagimi ve
Veblen Ayres ekonomik kalkinma kurami bunlar arasinda incelenebilir.

A. Neoliberal Kalkinma Yaklagimi

1980’11 yillarin basindan itibaren biitiin alanlarda etkisini artirmaya baglayan Neoliberal
yaklagimlar azgelismis tlilkelerdeki ekonomik yap1 ve davranislarin yeni bir iktisadi yakla-
sima gerek kalmaksizin Neoklasik iktisat tarafindan kapsanacagi tezini ortaya atmis ve am-
pirik ¢aligmalarin bulgulariyla bu tezi dogrulamaya ¢alismistir. G. Kore, Singapur, Hong
Kong ve Tayvan’in kalkinma siiregleri Neoliberal yaklagimlari destekleyen kanitlar ola-
rak sunulmustur. Yaklagimin en énemli temsilcileri, Ian Little, Deepak Lal, Bela Balas-
sa ve Anne Krueger’dir. Sovyetler Birliginin dagilmast ve onu olusturan iilkelerin Dogu
Avrupa’daki diger eski Sosyalist Ulkelerle birlikte serbest piyasa agirlikli bir ekonomik
modele yonelmeleri, merkezi planlama kavraminin fiilen ¢okiisii anlamia gelmistir (Sen-
ses, 1996: 111-113). Diinya niifusunun dortte ti¢ii gibi ¢ok biiyiik bir boliimiinii olusturan
azgelismis iilkelerin kalkinma sorunlarina iliskin olarak, bu iilkelerin giderek diinya piyasa-
lariyla biitiinlesmesini amaglayan, serbest piyasa yonelimli Neoliberal yaklagimlar 6n pla-
na ¢ikmaya baglamistir.

Keynesyen iktisadin sosyal devlet anlayisiyla devletin ekonomiye miidahale etmesi,
kalkinma yazininda ise, iktisadi kalkinma i¢in planlama anlayisi, Neoliberal yaklasim ta-
rafindan elestirilmistir. Neoliberal yaklagim temel degisken olarak piyasay1 6n plana ¢ikar-
maktadir. Bu yaklagima gore, ekonomi ancak kendi igsel dinamikleri ile yani dissal bir mii-
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dahale olmadan daha etkin ve daha rasyonel sonuglar tiretecektir. Bu hem gelismis kapita-
list {ilkeler hem de azgelismis iilkeler i¢in gegerli genel bir ilkedir. Pazar iliskilerinin ev-
rensellestigi, isboliimiiniin uluslararasilastigi, kiiresellesmenin yasandigi giiniimiiz diinya-
sinda, ekonomi ve toplumlart etkin kilacak olan olgu diinya 6lgeginde gelisen pazara, pa-
zar sartlarina bagli olarak katilmaktir. Bu baglamda Neoliberal yaklasim kalkinma yazinin-
dan farkli olarak hem gelismis hem de gelismekte olan iilkeler i¢in ortak ¢oziimler ve tek
bir ekonomik analiz sunmaktadir.

Neoklasik, Neoliberal ya da piyasa yonlii ele aliglar olarak tanimlanan diisiince bigimi,
ekonominin evrensel oldugu ve piyasa ilkeleri etrafinda 6rgiitlenen toplumlar igin ikinci bir
alt disiplinin varligina ihtiya¢ olmadiginm belirterek, kalkinma ekonomisi literatiiriinii yo-
gun olarak elestirmeye baglamistir. Ekonomik ve toplumsal alanda gii¢ kazanan bu yakla-
sim, kalkinma yaziminin sonunun geldigini ilan etmektedir. Bu yaklagim uluslararasi eko-
nomik ve toplumsal kurum ve giic merkezleri tarafindan biiyiik destek gormektedir (Ercan,
1995: 358). Kalkinma ekonomisinin iflasindan s6z eden Neoliberaller, aslinda kapitalizmin
glinimiizde vardigi asamada finans piyasasinin diinya 6l¢eginde uluslararasi nitelik kazan-
masina bagli olarak azgelismis iilkeleri bu yapiya tam anlamiyla adapte etmek ya da serma-
yenin yeni ihtiyaglarina gore, kalkinma kavramini yeniden tanimlamak amaci giitmektedir.
Neoliberal yaklagim g¢er¢evesinde devletin ekonomik yasama miidahalesinin sinirlandiril-
masi, pazara yonelik tiim dinamiklerin desteklenmesi, uluslararasi alanda mallarin ve ser-
mayenin serbest dolasimi savunulmakta, toplumsal etkinlik yerini bireysel etkinlige birak-
maktadir (Oztiirk, 2007: 44).

Bu yeni teorik yaklasimin basit bir iddias1 vardir: Ekonomiye devlet miidahaleleri kal-
kinmaya katki yapmamakta tam tersine engel olmaktadir. Bilyiik biirokrasilerin ve devlet
regiilasyonlarinin ortaya ¢ikmasi 6zel yatirimlart diglamakta ve azgelismis ililke ekonomile-
rini olaganiistii bir bigimde etkinsiz kilacak sekilde, fiyatlar1 carpitmaktadir. Piyasa kendi i¢
dinamiklerinin igleyisine birakildiginda, kalkinmanin kendiliginden gerg¢eklesecegi ileri sii-
riilmektedir. Miidahaleci Ugiincii Diinya devletleri, 6zel girisimi tikamak, piyasa mekaniz-
masini bozmak, rekabeti 6nlemek ve azgelismisligi daha da derinlestirmekten sorumlu ak-
torler olarak goriilmektedir. Somut, ¢oziim nerisi ise, devletin ekonomi ve toplumu kont-
rol etmesini gevsetmek, 6zellestirme yapmak ve kiiresellesme siirecinin gerektirdigi yapisal
uyum programlarini uygulamaktir (Tiiyliioglu ve Cestepe, 2008: 78-79)

Neoliberal yaklasimlar, meta ekonomisi kategorisine dahil olmayan ¢ogu zaman nicel
olarak belirlenmesi zor olan her seyi inceleme alaninin diginda birakmakta ve insan1 salt
ekonomik boyuta indirgemektedir (Partant, 1985: 21). Neoliberal yaklagimlarla birlikte ik-
tisadi kalkinmanin sosyal igerigi ve tarihi biitiiniiyle askiya alinmaktadir. Karlarin otomatik
olarak yatirima doniisecegini savunan basit kuralli bu yaklagimlar kalkinma olgusunun top-
lumsal yanini ihmal etmektedir (Salama, 1986: 51).

Neoliberal yaklagimlar tiim dikkatleri miidahaleci devlet geleneginden teknolojik gelis-
menin dogasina, uzmanlagmaya, bilginin gelistirilmesinde karsilasilan gii¢liiklere, dissal-
liklarin 6nlenmesi i¢in emegin egitilmesine ve dlgek ekonomilerine gekmektedir. Gelenek-
sel kalkinma kuramlari yerini Neoliberal yaklasimlarla optimizasyona yonelik dinamik mo-
dellere birakmaktadir (Saxonhouse, 1988: 352-355). Bu yaklagimlar ¢ergevesinde kalkin-
ma, genel dengelerden sapmalari engelleyecek siirekli fiyat uyumlari, teknik degisme ve ta-
sarruflar tarafindan belirlenen denge yolu boyunca bir hareket olarak tanimlanmakta ve ku-
rumsal yapi biitiiniiyle yadsinmaktadir (Mhyrman, 1989: 53-55).

Biit¢e Diinyast Dergisi * Sayi 33 « 2010/ 1 43



Yeni Kalkinma Kuramlari

Neoliberal yaklagimlara gore sermaye diizeyindeki bir degisme, milli gelir diizeyindeki
degismeye baglidir. Ancak sermaye arttikga marjinal verimliligi azaldigindan {iretim artigi-
na ve milli gelirin bilylimesine giderek daha az katkida bulunmaktadir. Siirekli olarak arti-
rilan sermayenin marjinal verimliliginin sinirsiz bigcimde azalmasi sonucu sermaye biriki-
mi uzun dénemde yatirim sevkini kurutacak bi¢cimde azalan getiriye yol agmaktadir. Bunun
sonucunda sermaye birikimi giderek zorlasmakta ve eger emek artirici bir trend ya da tek-
nolojik ilerleme olmazsa uzun dénemde biiyliime sifirlanmaktadir. Marjinal tasarruf egili-
minin sabit olmasi nedeniyle kisi bagina gelir artis1 ancak dissal teknolojik ilerleme siireci-
ne bagli olarak gerceklestirilebilmektedir. Teknolojik ilerlemenin olmamasi durumunda ge-
lisme sadece arizi dinamiklerle sinirli kalmaktadir. Bu baglamda biiyliime ekonomik etki-
lerden bagimsiz ve digsal bir nitelik tagimaktadir. Neoliberal yaklagimlar ¢er¢evesinde ge-
lismenin tek nedeni olarak digsal faktor olan teknolojik ilerleme gosterilmekte olup, bu so-
nug tipik Neoklasik sonugtur. Neoliberal yaklasimlar ayni teknolojiyi kullanan iilkelerin
ayni1 bilyiime oranina ulasacaklarini belirtmektedir. Azgeligmis iilkelerin herhangi bir mii-
dahaleye gerek kalmadan gelismis {ilkelerin diizeyine ¢ikabilecegi dile getirilmektedir (Gii-
vel,1998: 243).

1990’11 yillarda Neoliberal yonelimli ele alislar, biiyiik 6lgiide, azgelismis iilkeler i¢in
gelisme, diinya pazarinda 6nemli paylar elde etme adina birgok iilkede uygulamaya konul-
mustur. Diinya pazarma yonelen ve bu anlamda gerek finansal gerekse ticari anlamda tilke
ekonomilerini diinya pazarina acan azgelismis iilkeler, siire¢ sonunda kalkinma yardimi ve
ihracattan elde ettikleri gelirlerden ¢ok daha fazlasini borg olarak merkez kapitalist tilkelere
aktarmiglardir. Gelismis tilkelerle azgelismis iilkeler arasindaki gelismislik farklar1 daha da
artmis, diinyanin bazi bolgeleri, 6zellikle kapitalist iliskilerin tarihsel siire¢ igerisinde talan
ettigi bolgeler ekonomik yasamin digina itilmislerdir (Ercan, 1996:133). Neoliberal egilim-
li ekonomi politikalariin uygulamaya konulmasi gelismekte olan iilkelerde biiyiik 6l¢ekli
sorunlarin yasanmasina neden olmustur. Bugiin gelinen noktada azgelismis {ilkelerin ancak
¢ok kiigiik bir kismu geligsme siirecine girebilmistir. Neoliberal yaklagimlar tarafindan savu-
nulan azgelismis tilkelerin gelismis iilkeler diizeyine gelecegi (convergence theory) iddia-
lar1 gergeklesmemistir.

B. i¢sel Biiyiime Yaklagimi

P. M. Romer, R. J. Barro, R. E. Lucas ve G. Mankiw tarafindan gelistirilen i¢sel biiyii-
me kurami (endogenous growth theory), iktisadi kalkinmanin kaynaklari ile ilgili olarak
yeni bir bakis agis1 getirmektedir. Bu yaklasim teknolojik ilerleme kadar onun belirleyicile-
ri iizerinde de durmakta, egitim, beseri sermaye, Ar-Ge, teknolojik gelisme gibi igsel biiyii-
menin aktdrlerini gelistirmeye yonelik politikalara dncelik verilmesini savunmaktadir. So-
low ile birlikte baslayan ve teknolojik ilerlemeyi basit bir zaman trendi olarak alan Neolibe-
ral kalkinma kuraminin aksine igsel biiylime kurami teknik degismenin igsel belirleyicile-
ri izerinde durmaktadir. Bu kuramin igsel biiylime kurami olarak adlandirilmasinin nedeni,
Neoliberal kalkinma kuramlarindan farkli olarak ekonomik biiylimeyi disardan gelen giic-
lerin degil ekonomik sistemin ig¢sel gii¢lerinin bir sonucu olarak gérmesidir (Romer, 1994:
3-22). lgsel biiyiime kendinden 6nceki kalkinma kuramlar1 tarafindan ya hic dikkate alin-
mayan ya da digsal sayilan bilgi, beseri sermaye ve teknolojik gelismenin tipki emek ve ser-
maye faktorleri gibi icsellestirildigi biiyiimedir. i¢sel biiyiime kuramlari analizlerinin odak
noktasina teknolojik sorunlar1 koymakta, teknolojik ilerlemenin yaparak 6grenme (learning
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by doing), dissal ekonomiler, beseri sermaye birikimi gibi boyutlar1 {izerinde durmaktadir.
Bu yaklagimin savunuculart yakinsama kuramini (convergence theory) reddetmekte 1raksa-
ma kuramini (divergence theory) benimsemektedir.

Bu yaklagimin en biiyiik eksikligi toplumlarin kurumsal 6zelliklerine ve sosyal farklilik-
larina higbir bigimde yer vermemesidir. Pozitiflik, degerlerden bagimsizlik ve belirli eko-
nomik degiskenlerin miktarlar1 yaninda nitelikleri iizerinde de durmak disinda Neoliberal
kalkinma kuramindan bir farki bulunmamaktadir. Gelisme siireci ister ithal edilsin ister ise
tiretilsin teknolojiyi gelisme igin gerekli ve yeterli goren teknolojik determinizmle agikla-
maktadir (Crocker, 1991:459).

I¢sel biiyiime kuraminin 6nemli eksikligi, azgelismis iilkeler i¢in uygun olmayan bircok
Neoklasik varsayima dayandirilmasidir. Bu yaklasimda, tek bir iiretim sektoriiniin oldugu
ya da biitlin sektorlerin simetrik oldugu varsayilmaktadir. Bu durum azgelismis tilkelerin
yapisal degisme siirecinde 6nemli oranda bilylimeye yol acan emek ve sermayenin sektor-
ler arasinda yeniden tahsisine olanak vermemektedir. Ustelik azgelismis iilkelerde zay1f alt-
yapl, yetersiz kurumsal yapilar ve etkin islemeyen mal ve sermaye piyasalarindan kaynak-
lanan eksiklikler, ekonomik biiyliimeye engel olabilmektedir. Biiyiimeye etki eden bu ¢ok
onemli etkenleri ihmal ettiginden dolayi, i¢sel bilylime yaklasimimin ekonomik kalkinma
alaninda uygulanabilirligi sinirlt kalmaktadir (Todaro ve Smith, 2003: 150).

Gelisme hedefleri ekonomik 6nceliklerle, liretim faktorleri ile gelir ve niifus istatistikle-
ri ile iligkilendirilmekte, kalkinma siirecinin agiklanmasinda milli gelir, toplam hasila, nii-
fus ve belirli mallarin toplam arzi gibi ekonomik nitelikli degiskenler izerinde durulmak-
tadir. Bununla birlikte gelinen noktada bilylimenin ve kalkinmanin niteliksel belirleyicileri-
nin Neoklasik tiretim fonksiyonunun sinirlari igerisinde kalinarak anlagilamayacagi ve kan-
titatif olarak olgiilemeyecegi, Neoklasik sinirlarin 6tesine uzanilmasi ve uzun dénem eko-
nomik kalkinmanin biitiiniiyle anlagilmasini saglayacak bir yola girilmesi gerektigi yoniin-
de yeni yaklagimlar gelistirilmesi bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmustir. Beseri sermaye
Ar-Ge, teknolojik gelisme gibi degerleri ekonomik etkinlik ve bilylime amaci dogrultusun-
da revize etme g¢abasinda olan i¢sel kalkinma yaklagimi yaninda, merkeze biiylime ve et-
kinligi almak yerine insani alan insan merkezli bir kalkinmanin gerekliligi {izerindeki vur-
gu giderek artmaktadir.

C. insan Merkezli Kalkinma Yaklasimi

Kalkinmanin bir amag¢ olmaktan ¢ikip, ara¢ haline gelis siireci, genellikle kalkinma ya-
zminda tek tarafli algilana gelmistir. Kalkinmanin bir amag¢ olmaktan ¢ikarak arag haline
gelmesi, sadece gelismemis ya da gelismekte olan {ilke insanlarini etkilememis, toplumla-
rin ruhsuzlagmasina da neden olmustur. Gelisme “ya gelis ya 61” ilkesinin yasama gegiril-
digi, toplumsal yagamin tepeden tirnaga disiplin edildigi, insanlarin koskoca birer makine
olarak kurgulanmis toplum i¢inde bireysel yaraticiliklarint ve 6zgiirliiklerini kaybettigi bir
yaptya doniismiistiir. Degisme Bati toplumlarini rasyonelize olmus bir makineye ¢evirdik-
ten sonra diger toplumlari da etkilemeye baslamistir. Kapitalizmin siirekli iiretim ve siirekli
tilketim mantigi, insana ragmen gelisme olgusunu giindeme getirmistir. Zenginligin esitsiz
dagilimi, iiretim miktarinin siirekli artmasi ve artan iiretim eylemi ile {iretilen mallarin ayni
hizla tiiketilmesi gerekliligi ve bununla birlikte artik basli basina amag haline gelen gelisme
beraberinde siirekli olarak insanlar arasi rekabet ve buna bagli olarak stirekli basarili olma
zorunlulugu ve toplumun artan oranda disipline edilmesine neden olmustur. Sonugta iiretim
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i¢in Uiretim ya da tiiketim i¢in tilketim yonelimli bir toplum ortaya ¢ikmistir. Kalkinma kav-
rami ise, 6zglirlestirici i¢eriginden farklilasarak insani degiskenlerden yoksun bir tanimla-
maya B. Ingham’in vurguladig1 gibi meta merkezli bir tanimlamaya doniismistiir (Ercan,
1996: 16-17, 36-37, 212-213).

Geleneksel kalkinma kuramlart iilkeleri kisi bagina gelir diizeyinden hareketle siniflan-
dirmaktadir. Zamanla karsilastirma i¢in kullanilan seriler daha da zenginlestirilmis gelismis
ve azgelismis {ilkeleri birbirinden ayiran, kisi basina diisen gelirden sermaye donanimu, ta-
sarruf, yatirim, piyasa biliylikligi gibi bir ¢ok kriter kullanilmaya baglanmistir. Tiim bu kri-
terler ekonomik meta merkezli bir anlayisi temsil etmektedir. Insan merkezli kalkinma yak-
lagiminin temelinde ise sosyal, kiiltiirel, siyasal yonleriyle insan bulunmaktadir.

A. Sen, kalkinma kavramini {iretim ya da milli gelire bagl olarak ele alan geleneksel
kalkinma kuramlariin biiylime ile kalkinmay1 birbirine karistirdigini belirtmekte ve kal-
kinmay1 insana iligkin bir dizi 6zellik gergevesinde tanimlamaktadir. Kalkinmanin aslinda
giizel bir yasamla ilgilendigini, bunun da insanlarin olusturdugu yasami merkez almasi ge-
rektigini belirtmektedir. Bu baglamda, kalkinma yazininin direkt olarak ortalama yasam sii-
resiyle diger bir deyisle, yasam standard ile ilgilenmesi gerektigini ileri siirmektedir (Sen,
1988: 16-18). Sen, kalkinmaya, insanlarin yararlandig1 ger¢ek dzgiirliikleri genisletme sii-
reci olarak bakmaktadir. Ozgiirliiklere odaklanan insan merkezli kalkinma yaklasimi, kal-
kinmay1 gayrisafi milli hasilanin bilyiimesiyle, kisisel gelirlerdeki artisla, sanayilesmeyle,
teknolojik ilerlemeyle ya da toplumsal modernlesmeyle 6zdeslestiren geleneksel kalkinma
anlayisini yetersiz bulmaktadir. Bu baglamda kalkinma, 6zgiirliigii ortadan kaldiran bash-
ca nedenlerin, zorbaligin, yoksullugun, sistematik toplumsal yoksunlukla birlikte, yetersiz
iktisadi firsatlarin, baskict devletlerin hosgoriisiizliigliniin, ya da asiriliklarinin yani sira ka-
musal hizmetlerdeki ihmalin ortadan kaldirilmasini gerekli kilmaktadir (Sen, 2004: 17-18).

Ekonomik kalkinmay1 bilylime olarak bir yildan digerine iiretim ve milli gelirde mey-
dana gelen artig olarak ele almak, kalkinma kavraminin igeriksizlesmesine neden olmakta-
dir. Kalkinma kavraminin meta kavrami baglaminda bir yildan digerine iiretilen ya da tiike-
tilen meta miktarinda artis olarak tanimlanmasi 6ziinde kapitalizmle birlikte gelisen meta
fetisizminin dogal bir sonucu olmustur. Kapitalizm metalarin egemenligi olarak tanimlan-
diginda, meta yonelimli ele aliglar toplum ve insana iliskin temel 6zelliklerin g6z ard1 edil-
mesine neden olmustur. Bu ¢ercevede metalarin miktar olarak artisi lizerinde durmak nice-
ligi niteligin 6niine koymak anlamina gelmektedir. Geleneksel kalkinma kuramlar1 niceli-
gin nitelik tizerindeki egemenligini mesrulastirmasina hizmet etmistir (Ercan, 1996: 213).

Insan merkezli kalkinma yaklagimia gére, gelir artig1, insanlar i¢in dnemlidir ama ya-
samlariin toplam1 degildir. Bu nedenle, kalkinma, gelir ve servet artiginin 6tesinde bir ol-
gudur. Kalkinma, ekonomik biiyiime yaninda bu biiylime siirecinin nimetlerinin esit olarak
dagitildig, biiyiime siirecinde gevrenin tahribi yerine ¢evrenin yenilendigi, insani se¢enek-
lerin artirildigt ve kisilerin kendi yasamlarini etkileyen kararlara katilim olanaklarmin ge-
nigletildigi bir siireci temsil etmektedir. Bu anlamda insani kalkinmanin iki yonii bulunmak-
tadir (Kaynak, 2007: 76): bilgi ve yeteneklerin iyilestirilmesi gibi insani hiinerlerin olustu-
rulmasi ve edinilen bu hiinerlerin tiretken faaliyetler ya da kiiltiirel, sosyal ve siyasal faali-
yetlerde kullanilabilmesi.

Kalkinma kavraminin iiretim ya da yillik milli gelire bagl olarak ele alan geleneksel
kalkinma kuramlarinin aksine, insan merkezli kalkinma yaklasimi, kalkinmay: insana ilis-
kin bir dizi 6zellik baglaminda tanimlama yoluna gitmistir. Insan merkezli kalkinma yak-
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lagimina gore kalkinma, yalnizca ekonomik biiylime ile sinirlandirilamayacagi gibi, sade-
ce teknolojik sorunlara da indirgenemez. Kalkinma, kiiltiirel bir kimlik, kendine giiven, bii-
yiik dlgiide bagimsizlik, kendi yanitlarini kendi arama egilimi, temel ihtiyaglarin karsilan-
masi, gelecege aciklik ve toplumun iiyelerinin daha insanca yasama seklini, kendi gayreti
ve kendi araglariyla siirdiirebilecegi bir sosyal ve zihinsel degisimi igermektedir (Kelleber,
1993: 49-50). Bu yaklasim, kalkinmanin aslinda giizel bir yasamla ilgilendirilmesi gerekti-
gini bunun da insanlarin olusturdugu yasami merkez alan insan merkezli kalkinma yaklasi-
m1 oldugunu belirtmektedir. insan merkezli ele alislar geleneksel kalkinma kuramlarindan
farkli olarak kalkinma sorununu belirli bir kuramsal biitiin iginde ele almak yerine daha ¢ok
yasanan biitiinliigiin belirli bir boyutu ile ilgilenen kismi kuramlar olmaktadir. insan mer-
kezli kalkinma kuramlari kalkinmay1 6l¢me ya da analiz etme gibi pozitivist bir egilim ye-
rine daha ¢ok kalkinmanin ne oldugundan ¢ok, ne olmasi gerektigi {izerinde yogunlagmak-
tadir (Ercan, 1995: 400). insan merkezli kalkinma yaklagimi1 daha 6nce uzun yillar azge-
lismis tilkelerin gelismisliklerini ifade etmekte kullanilan ekonomik kalkinma ya da sosyo
ekonomik kalkinma kavramlarindan farkli olarak toplumlarin yasam kalitesinin iyilestiril-
mesini esas almaktadir. Bu nedenle insan merkezli kalkinma yaklagimi gelirin yaninda in-
san mutlulugu ve yasam kalitesini, iyi bir egitimi, insanin her alanda yaraticiligini kullan-
masina olanak saglayan, demokratik hak ve 6zgiiliiklerinin giivence altina alindig saglikli
ve uzun bir yagami igermektedir.

D. Esitlik¢ci Kalkinma (Egalitarian Development) Yaklasimi

IIk bakista, esitligin olanakli bir sey mi yoksa yalnizca istenen bir sey mi oldugu soru-
su kuramsal, felsefi, hatta sirf siyasal bir nitelik tagirmis gibi goriinebilir. Bu soruya bilim-
sel ya da nesnel bir yanit vermek, konunun karmagikligindan &tiirii bos ya da soru tiimiiyle
normatif bir nitelik tagidigi i¢in kavramsal olarak hatali bir ig gibi goriinebilir. Ama yine de
bu tarz bir goriisii benimsemek 6nemli bir noktay1 atlamak olacaktir. Esitlik¢ilik, toplumsal
degisim adina girigilen toplumsal hareketlerin ve modern ekonomik ve siyasal miicadelele-
rin temel ilkesi olmaktadir. Eger esitlik ve esitsizlikle ilgili sorunlar modern bilimlerde bu
denli biiyiik bir yer tutuyor ise, bu durum en azindan kismen, biitiin kapitalist demokratik
toplumlarin temelinde yatan ¢eliskinin dogal bir sonucu olmaktadir. Siyasal sistem yurttas-
larin temel siyasal esitlik talepleri iizerine kurulurken, ekonomik sistem, ancak rekabet ve
maddi kaynaklarin kullaniminda hak¢a paylasimin saglanmasi ile varligini siirdiirebilir. Bu
durumda biitiin kapitalist demokrasiler, toplumsal refah ile ekonomik rekabeti bagdagtirma
sorunuyla karsi karsiya bulunmaktadir. Zenginlik yaratmak demokratik toplumlarin beka-
st agisindan yasamsal dnem tagimaktadir. Ancak refah artig1 saglamak kadar gelirin hakca
paylasilmasi da biiyiik 6nem tagimaktadir (Turner,1997:9-10).

Zenginlik ve yoksullugun gittikce belirginlesmesi giliniimiiz diinyasinin en Onemli
Ozelliklerinden birini olusturmaktadir. Birlesmis Milletler iiye olan 150’yi agkin iilkenin
100’den fazlasi azgelismis lilke olarak nitelenmektedir. (Acar, 1998: 1). II. Diinya Savasi
sonrasinda diinya tliretimindeki asir1 artisa ragmen, azgelismis tilkelerde yoksullugun derin-
lesmesi ve zenginlik farkinin hizla biiylimesi, kapitalist iretim tarzinin temel yasalarina ve
mantigina da uygun diigmektedir. Diinya’da bolgeler arasinda ve {ilkeler i¢inde gelir esit-
sizligi artmaktadir. Son 20 yilda diinya {iretimi iki katina ¢ikmasina ragmen, gelir esitsizligi
33 iilkede kotiilesmistir. Diinya genelinde en zengin, %5, en fakir %5°ten 114 kat daha faz-
la kazanmaktadir. Bugiin diinyada mutlak yoksulluk i¢inde yasayan 1,2 milyar insan vardir.
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Bu toplam diinya niifusunun yaklagik dortte birine esittir (Cigek, 2006: 30-34).

Diinya niifusunun en zengin %20’si diinya toplam gelirinin %85’ini alirken en yoksul
%20’sinin pay1 sadece %1.4’diir. Diinya niifusun yaklasik %15’ine sahip olan zengin iil-
keler toplam diinya gelirinin %80’ine yakinini kontrol ederken ii¢ milyar1 agkin niifusuyla
diinya niifusunun diisiik gelirli iilkeler grubunu temsil eden %56°s1, toplam diinya gelirinin
yaklasik %5’ini almaktadir. Bu pay Fransa ve deniz asir1 bolgelerinin GSMH’nin daha azi-
n1 olusturmaktadir. Afrika’nin 600 milyonu askin bir niifusa sahip olan Asagi Sahra bdlge-
sinin GSMH’s1 Teksas eyaletininkinin yaklasik yaris1 kadardir. Diinya niifusunun yaklasik
%85’ini temsil eden diisiik ve orta gelirli lilkeler bir arada diisiiniildiigiinde toplam diinya
gelirinin sadece %20’sini almaktadirlar (Chossudovsky, 1999: 43).

Kapitalizm, ¢ok az insanin refah yolunda ilerledigi, ¢ok hizli bir bigimde zenginlestigi,
biiyiik bir gogunlugun ise sefalet i¢cinde yagsamaya mahk(m edildigi bir kazananlar ve kay-
bedenler diinyasi insa etmistir. Kapitalizm zenginlikten daha ¢ok yoksulluk iiretmistir (Ba-
uman, 2000: 185). 2005 y1l1 itibariyle diinyanin en zengin 500 kisisinin toplam geliri, en fa-
kir 416 milyon kisinin toplam gelirinden daha fazladir. 1990 yilinda, ortalama bir Ameri-
kal1 ortalama bir Tanzanyali’dan 38 kat daha zenginken 2005 gelindiginde bu fark 61 kata
yiikselmistir (Cigek, 2006: 32).

Higbir kalkinma kurami agikga esitsizligi temel alan bir bakis agisina sahip oldugunu
dile getirmemektedir. Oysa geleneksel kalkinma kuramlari ortiik olarak esitsizligi kalkin-
manin bedeli olarak kabul etmektedir. Ozellikle son yillarda uygulanan bigimi ile Neolibe-
ral politikalarin gelir boliisiimii agisindan yarattigi olumsuz gelismeler, kalkinma kavramin
esitlik¢i gelisme baglaminda ele alinmasini gerekli kilmistir. Geleneksel kalkinma kuram-
larinin ekonomik kalkinmada her seyin birlikte gittigi ekonomik kalkinma ile yoksullugun
ortadan kalkacagi ve gelir boliistimiiniin goreli olarak diizelecegi anlayisi giiniimiiz gercek-
leri ile bagdasmamaktadir. Kiiresellesme siireciyle birlikte yasanan gelismeler, gelismekte
olan iilkelerde her gecen giin gelir boliisiimiiniin bozuldugunu, issizligin arttigini, egitim ve
saglik kosullarinin kétiilestigini gdzler oniine sermektedir. Esitlik¢i gelisme anlayisina gore
kalkinma yalnizca ekonomik anlamda hizli gelismeyi degil, yaratilan gelirin hak¢a paylasi-
mini da igermelidir (Ercan, 1996: 223-224).

E. Temel ihtiyaclar Yaklasimi

Yoksullugun giderilmesi kapsaminda beslenme, saglik, egitim gibi temel hizmetlerin
saglanmasina dncelik veren ¢alismalar temel ihtiyaglar yaklagimi (basic needs approach),
adiyla yeni bir kalkinma yaklagimimnin dogmasina yol agmistir. Temel ihtiyaglar yaklagimi
insanlarin iyi bir yasam siirebilmesi icin belli fiziksel sosyal ve psikolojik olanaklarin ge-
rekli ve evrensel oldugu tezini one siirerek kalkinmanin ana hedefinin 6ncelikli olarak bu
ihtiyaglarin giderilmesi oldugunu savunmaktadir. Bu baglamda kalkinma siirecinde nesnel
sermaye birikimine dayali biiylime kadar, gelir dagilimi boyutu ve beseri sermaye yatirim-
lar1 da biiylik 6nem tagimaktadir. Ekonomik biiyiime bir gereklilik olarak goriilmekle bir-
likte yarattig1 sonuglar nedeniyle kalkinma siirecine iligskin gostergelerin ve amagclarin ye-
niden tanimlanmasi gerekmektedir. Bu yaklasimi kurucularindan olan D. Seers, kalkinma-
nin anlami1 adli eserinde kalkinma kavraminin igerigini tartisarak kalkinmanin merkezinde
insanin yer aldigini ve insani potansiyelin gergeklesmesinin kalkinmanin temel 6l¢iisii ol-
dugunu vurgulamistir. Geleneksel kalkinma kuramlari insani potansiyelin ger¢eklesmesine
hizmet edememistir (Han ve Kaya, 2002: 296-298).
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Bu yaklasimin temelinde yatan anlayis, saglik egitim, beslenme, konut gibi temel hiz-
metlerin direkt olarak saglanmasinin, bilyiimeyi hizlandirmaya ya da yoksullarin geliri-
ni ve verimliligini artirmaya yonelik alternatif stratejilere gore, mutlak yoksullukta daha
cabuk bir azalmaya yol agacagidir. Ciinkii alternatif biiyiime stratejileri sayilan temel hiz-
metlerin tedarikinde basarili olamamakta, yoksullarin verimlilik ve gelirlerinin arttirilma-
st ilk planda temel ihtiyaglarin saglanmasina bagli olmakta ve yoksullarin gelirlerini arttir-
ma yoluyla temel ihtiyaglarinin saglanmasi uzun bir zaman dilimine yayilmaktadir (Thirl-
wall, 2003: 108).

Temel ihtiyaglar yaklagiminda belirleyici unsur, ekonomik kalkinma ile yoksullugu en
aza indirecek yonde ihtiyaglar arasinda ayrim yapmaktir. Bu yaklagimin en 6nemli yani, in-
san1 temel almasi bireysel ihtiyaglarin kargilanmasindan ¢ok toplumsal ihtiyaglari karsila-
maya yonelik olmasidir. Geleneksel kalkinma kuramlarinin her seye ragmen kalkinma an-
layigina karsin, insanlarin var olus kosullarini 6n plana ¢ikaran bu yaklagim oldukga 6nemli
bir asamay1 temsil etmektedir (Ercan, 1996: 224-231). Bu yaklasim ¢ergevesinde ekonomik
biiylime bir gereklilik olarak gériilmekle birlikte yarattigi kabul edilemez sonuglar nedeniy-
le siirece iliskin gostergelerin ve amaglarin yeniden tanimlanmasi gerektigi savunulmakta-
dir. Buna gére GSMH gostergesi ekonomik biiylime siirecinde yer alan bir¢ok olumsuzlu-
gun goriilmesini engelliyor olmasi nedeniyle gerekli diizeltmeler yapilarak toplumsal refah
boyutunu da igerecek sekilde Gayri Safi Milli Refah olarak tanimlanmalidir. Bu yaklagimin
temel vurgusu bireysel olandan yoksul gogunlugu kapsayacak sekilde toplumsal olana dog-
ru kaymaktadir. Bu baglamda toplumsal amaglar insan ihtiyaglarinin ve yasam kalitesinin
iyilestirilmesi anlaminda yeniden tanimlanmaktadir (Tiirkay, 1995: 181).

Temel ihtiyaclar yaklagimi azgelismisligin temel nedeni olarak altyap: yetersizligi, pi-
yasalarin istikrarsizlig1, nitelikli eleman yetersizligi, kotii yonetim, kalkinma planlarinin
basarisizlig1 ve siyasal istikrarsizlik iizerinde durmakta, azgelismiglik sorununu ¢éziimii
icin yalnizca ekonomik bilylimenin kosullarini belirlemenin yeterli olmadigini, biiyiimenin
meyvelerinin paylasilmasina da dnem verilmesi gerektigini belirtmektedir (Onitiri,1983:
510-511). Bu baglamda, insan kaynaklarinin gelistirilmesi, igsizlik sorunun ¢6ziilmesi, kir-
sal kalkinmanin hizlandirilmasi ve en temel insan ihtiyaglarinin asgari 6l¢iilerde de olsa
saglanmasi biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu yaklasimin ayirt edici 6zelligi, ekonomik biiyii-
me ile yoksullugu en aza indirecek ihtiyaglar arasinda ayrim yaparak insani temel almasi-
dir. Insani degerler, biitiin ¢aglarin biitiin insanligin diinya goriisiince kabul edilen evrensel
degerdir. Ekonomik biiylime ise, insani gereksinimlerin giderilmesinin 6n kosulu degil, so-
nucudur. Bu baglamda bu yaklagimin ana hedefi yoksullarin temel ihtiyaglarinin karsilan-
masi olarak ortaya konulmaktadir (Braun, 1990: 56-58).

Kalkinma olgusuna ¢ok yeni bir bakis agist getirmekle birlikte temel ihtiyaglar yakla-
sim1 ekonomik kalkinmay1 kendi basina bir amag¢ olmaktan ¢ikarip, toplumsal refahin ger-
¢eklesmesine hizmet edecek bir ara¢ diizeyine indirgemektedir. Bu nedenle bu yaklagimin
pratik olarak uygulanabilirligi s6z konusu degildir.

F. Siirdiiriilebilir Kalkinma Yaklagimi

Geleneksel kuramlar, dogal kaynak arzinin sinirsiz oldugunu ve bu kaynaklarin iiretim
stireci icerisinde iirline doniistiiriilme potansiyelinin sonsuz oldugunu kabul etmektedir. S1-
nirsiz dogal kaynak arzi varsayimindan hareket eden geleneksel kalkinma kuramlar kay-
naklarin sinir1 ve tiikenebilirligi ve bunun uzun dénemde ortaya ¢ikarabilecegi sorunlari,
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dogal g¢evre {izerindeki olumsuz etkilerini dikkate almamigtir. Bu yanilginin temelinde do-
gal kaynaklarin sermaye olarak degil, gelir getiren bir meta olarak algilanmasi yatmaktadir
(Karsten, 1987: 61-70).

Oysa sermayenin en bilyiik kismi doganin sagladigi kaynaklardir. Ekolojik sorunlarin
anlagilmasi ve ¢oziilebilmesi i¢in doganinda bir ekonomik faktor olarak goriilmesi gerek-
mektedir. Bu baglamda, doganin siirekli olarak kendi kendini yeniledigini varsayan ve do-
gay1 yalnizca iiretken giicleri agisindan degerlendiren geleneksel anlayigin sorgulanmasi
gerekmektedir. Emek, sermaye ve teknolojik degismenin doga ile uzlasma dogrultusun-
da bir yonelim, kalkinma kuraminda yeni bir yaklagima yol agmistir. Siirdiiriilebilir kalkin-
ma olarak ifade edilen bu yeni yaklasim, kalkinma sorununa yeni bir boyut getirmektedir.

Kapitalizmin en 6nemli gelisme dinamigi doganin iiretim siirecinin girdisi olarak tiike-
tilmesidir. Kapitalist iiretim mantig1 ¢ergevesinde doganin metalastirilmasi, doganin tahrip
edilmesine neden olmustur. Gliniimiizde toplumun yagsam diizeyini artirmak igin atilan tek-
nolojik adimlarda teknolojinin iyi etiit edilmeden secilmesi, dogal kaynaklarin uygun kul-
lanilmamasi, diizensiz kentlesme ve giiriiltii gibi faktorler ekolojik dengenin bozulmasina
neden olmaktadir. Siirdiiriilebilir kalkinma kaynagi tekrar yerine koyabilme hizindan daha
hizli kaynak tiiketimini dnlemeyi amaglamaktadir. Stirdiiriilebilir kalkinma ekonomik ve
teknolojik faaliyetlerin tiim diinyada yasamin siirmesi i¢in gerekli olan dogal kaynaklari
hicbir sekilde tehlikeye sokmamasini esas almaktadir. Siirdiiriilebilir kalkinma yaklagimi,
temel ihtiyaglar esas alinarak olusturulan bir iretim ve tiiketim diizeyi 6ngérmekte, doga-
y1 tamamen tiiketmeyen ve gelecek kusaklari ylikiimliiliik altina almayan ¢evreyle uyumlu
bir kalkinma anlayigini ifade etmektedir. Siirdiiriilebilir kalkinma g¢evreye karsit biiyiime-
den ¢evreye uyumlu biiyiimeye gegisi ifade etmektedir (Ceylan, 1995:204).

Siirdiiriilebilir kalkinma kavramiyla vurgulanmak istenen konu, ekonomik biiylimenin
tek bagina yeterli ve arzulanir olamayacagi, yaratilan zenginliklerin iilkeler, bolgeler ve ge-
lir gruplar arasinda adaletli bir bicimde dagitilmasi ve bu siiregte ¢evresel degerlerin de ko-
runmasi gerektigidir. insanligin en énemli zenginlik kaynag1 olan dogal gevreyi gdzetme-
yen, geri dondiiriilemez bigimde yok eden bir ekonomik biiylime siireci uzun vadede siirdii-
riilemez bir siirectir. Ciinkii bu tiir bir siire¢ bir yandan, fiziki sermaye mallarini arttirirken,
diger yandan dogal sermayeyi tiikketmekte, dolayisiyla iilkenin toplam sermaye stoku azal-
maktadir (Kaynak, 2007: 42).

Stirdiiriilebilir kalkinma “gelecek kusaklarin ihtiyaclarini karsilayabilmelerini tehlike-
ye sokmaksizin, bugiinkii kusaklarin kendi ihtiyaglarini karsilayabilen kalkinma” olarak ta-
nimlanmaktadir (WCED, 1991: 71). Bu yaklagimin temel tezi, diinyanin sabit 6lgegi ige-
risinde bilylimenin, zaman i¢inde duragan denge haline déniismesinin zorunlu oldugu, bu-
giinkii smirsiz bilylime egiliminin siirmesi durumunda ekonomik gelismenin gelecek yiiz-
yil igerisinde sinira dayanacagidir. Cokmeyi dnlemek icin ekonomik biiyiimenin siirdiirii-
lebilir kilinmasi gerekmektedir. Siirdiiriilebilir kalkinma yaklagiminin 6ziinde kalkinmanin
ekolojik dengeyi bozmadan gerceklestirilmesi amaci yatmaktadir. Bu baglamda dogal den-
geyi koruma ¢abalarinin kalkinma ¢abalarini engellemeyecegi, hatta gelecek kusaklart da
dikkate alan siirdiiriilebilir kalkinmanin, bu amaglarin bir arada gergeklesmesiyle olusabile-
cegi 6n plana ¢ikmaktadir. Siirdiiriilebilir kalkinma ekonomik biiylime yaninda siirdiiriile-
bilirlik ve katilim 6lgiitlerini de dikkate almaktadir.

Stirdiiriilebilir kalkinma yaklasiminin temel amaci, karar vermede ekonomik, ekolojik
ve toplumsal boyutlari birlestirmektir. Bu entegrasyonun saglanabilmesi dogal kaynak ve
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cevre yonetiminde kullanilan ekonomik araglarin yonlendirilmesi anlamina gelmektedir.
Siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanabilmesi dogal kaynaklar1 ve ¢evreyi etkileyen ii¢ yeni
degisikligin yapilmasini gerektirmektedir. Bunlar kaynaklarin korunmasinda fiyatlarin ro-
liiniin daha fazla vurgulanmasi, ¢evresel muhasebenin milli gelir muhasebesi igerisinde go-
riilmesi ve ¢evreyi etkileyen altyapi projelerinde uygun iskonto oranlarinin kullanilmasi-
dir. Siirdiiriilebilir kalkinmaya ulasilmasi dogal kaynaklar1 koruyucu vergilerin konmasina
ve kirliligi azaltacak hedeflerin tutturulmasina baglidir (Han ve Kaya, 2002: 291). Stirdiiri-
lebilir kalkinma yaklagimi sadece ¢evre korumanin 6n plana ¢iktig1 bir kalkinma anlayisi-
n1 ifade etmemekte, kalkinmaya iliskin biitiin ekonomik, finansal, ticari ve endiistriyel po-
litikalarin, bitylimeyi, ekonomik, sosyal, ¢evresel agilardan siirdiiriilebilir kilmak amaciyla
uyumlastirildig bir siire¢ olmaktadir.

G. Veblen-Ayres Kalkinma Yaklasim

Veblen-Ayres gelenegine dayanan kurumcu iktisat, ekonomik siirece disiplinler arasi
biitiinciil bir bakis getirmistir. Bu yaklasimda kiiltiir anahtar ve biitiin sosyal bilimleri bii-
tiinlestirici bir kavram olarak goriilmektedir. Veblen, kiiltiirii statik bir durum olarak gor-
memekte, genel ekonomik kalkinma kuramini kiiltiirin birikmesi ve doniistiiriilmesi stireci
cergevesinde ele almaktadir. Veblen’in amaci ekonomik kalkinmayi kiiltiirel gelisme cerge-
vesinde agiklamaktir (Brinkman, 1981: 402).

Veblen’e gore, degisimin ve gelisimin iki temel unsuru teknoloji ve kurumlardir. Tek-
noloji bir toplumun ortak birikimidir ve kolektif olarak bir kiiltiir igerisinde iiretilip gelis-
tirilir. Kiiltiirel evrimin dinamigi teknolojidir. Bat1 uygarliginin diger uygarliklarin 6niine
gecmesinin nedeni bu uygarligin 6zsel (substantive) ¢ekirdeginin bilim tarafindan besle-
nen teknolojiye viicut vermis olmasidir. Bu nedenle Veblen’in kiiltiir ayrimi bilgi ayrimina
dayanmakta, kiiltiirel evrim ve ekonomik gelisme kurami bilginin evrilmesi kuramina kok
salmaktadir. Ayres ise, Veblen’in bu yaklagimini sosyal kurumlara dogru genisletmis, tek-
nolojinin organik biitiinii ile sosyal kurumlarin bir biitiin oldugunu 6ngdérmiistiir (Hamilton,
1981: 329-340).

Teknoloji dinamik ve kalkinmayi koriikleyici olmasina karsilik kurumlar statik ve degi-
simi engelleyicidir. Degisim teknolojik gelismenin gii¢lerine karst kurumsal direnme orani-
na bagl olarak gerceklesmektedir. Kalkinma siirecinde teknoloji itici gii¢, kurumsal yapi-
lar ise tutucu giictiir. Veblen teknolojik gelismeye bagl olarak toplumun evrilecegini sdyle-
mekle birlikte bu evrim teleolojik degildir. Buna gore tarih belirli asamalara bdliinmemek-
te farkli cografyalarda yasayan insanlarin kiiltiirleri zaman i¢inde hedefi belli olmayan bir
yonde evrilmektedir. Veblen Ayres kalkinma kurami, Aydinlanma diisiincesinin ve modern-
lesmenin temeli olan sosyal evrim diislincesini almakta ve bu onu teleolojik ve etnosentrik
olmayan bir sosyal degisim siirecine doniistiirmektedir (Edgell, 1975: 267-280).

Veblen Ayres kalkinma kurami, kullanislt bilginin ilerlemesi ve uygulanmast ile ilgili bir
kuramdir. Bu yaklasima gore, zaman igerisinde gelisen biitiin bilgi, kiiltiir i¢erisinde stok-
lanmaktadir Bu bilgi stoku, mit, tabu, batil inang ve toresel bilgiler ile kullanisl ve bilim-
sel bilgilerden olusmaktadir. Ancak ekonomik gelisme ile ilgilenildiginde kiiltiiriin biitiinii
degil ¢ekirdegi ile ilgilenmek gerekecektir. Kiiltiirlin ¢ekirdegi ise bilginin biitiinii degil sa-
dece kullanish bilgidir. Yani ekonomik iiretim ve bunu destekleyen sosyal kurumlarla ilgi-
li bilgidir. Kullanish bilgi teknoloji olarak uygulanmakta ve kiiltiir i¢cinde stoklanmaktadir.
Ekonomik kalkinma siireci yeni maddi ve sosyal tekniklerin uygulanmasini ifade eden kul-
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lanish bilginin ilerlemesidir. Sosyal organizasyon ve ekonomik iiretim ile ilgili bu yeni tek-
nolojilerin uygulanmasi kiiltiir birikiminin ve doniigiimiiniin mekanizmasini olusturmakta-
dir. Bu baglamda teknolojik degisme kiiltiiriin 6ziinii olusturmaktadir. Bu yaklagim tekno-
loji ve kiiltiirii bir sosyal kurum olarak ele almakta ekonomik kalkinmanin hem nedeni hem
de sonucu olarak gérmektedir (Giivel, 1998: 289).

Sonu¢

Geleneksel kalkinma kuramlar1 azgelismis iilkelerin sorunlarini ¢oziimlemede yeter-
li olamamigtir. Birkag iilke deneyiminden yola ¢ikarak tiim azgelismis iilke ekonomileri
icin gecerli olabilecek genel bir kalkinma kuraminin tiiretilmesi dogal olarak olasi goriin-
memektedir. Geleneksel kalkinma kuramlarinin tiim azgelismis tilkeler i¢in benimsedikleri
kalkinma yaklasimlar1 ve 6nerdikleri ¢oziimler kalkinma siirecini kapsayici olmaktan uzak-
tir. Kalkinma siirecini salt teknik bir sorun olarak gérmek, sadece ekonomik boyuta indir-
mek, kalkinmay1 bir ¢esit sosyal miihendislik olarak ele almak, ger¢ek diinyadaki belirle-
yicilikleri yok saymak ve sorunun kiiltiirel, ideolojik, siyasal boyutlarini diglamak, realite-
nin ¢ok kii¢iik bir veghesini dikkate almak anlamina gelmektedir. Kapitalist liretim tarzinin
igleyis yasalar1 diinya 6lgeginde dogurdugu ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel sorunlar
dikkate alinmadan sosyo ekonomik ve kiiltiirel bir olgu olan azgelismisligi anlamaya ola-
nak yoktur. Bugiine kadar uygulanan recetelerin kalkinma modellerinin bagarisizlig, ulus-
lararas1 sistemi organik bir biitiin olarak ele almamaktan kaynaklanmaktadir. Diinya ekono-
misini tek tek ulusal ekonomilerin aritmetik toplami olarak ele alan yaklasimlar terk edil-
meden tutarli bir azgelismiglik kurami olugturulamaz ve gercek anlamda kalkinma strateji-
leri gelistirmek de olanaksizdir.

Geleneksel yaklagimlarin dogrusal gelisme inanci ve azgelismis iilkelerin Bat1 sanayi
iilkelerinin yasadig1 asamalar1 gecirip bu iilkelere yetisebilecegi savi, cogu azgelismis tilke
icin yakalamak i¢in kogtuklari ama ulagamadiklar1 bir heves olarak kalmistir. Biitiin iilkele-
rin bir glin bugiiniin zengin iilkeleri gibi olabileceklerini diigiinmek, bir iilkedeki tiim yok-
sullarmn bir giin milli piyangodan ikramiye kazanarak zengin olacaklarini diigiinmek kadar
anlamsizdir. Geleneksel kalkinma kuramlarinin azgelismis iilkelerin kalkinma sorunlarinin
analizinde yetersiz kalmasi, bu iilkelerin sorunlarini ¢éziimlemeye yonelik yeni yaklagim-
larin giindeme gelmesine neden olmustur. Geleneksel kalkinma kuramlariin meta merkez-
li kalkinma yaklagimi, yerini yeni yaklagimlarda esitlik¢i, insan merkezli ve ¢evre duyarli
kalkinma anlayigina birakmistir. Azgelismis iilkelerde gercek anlamda kalkinma siirecinin
baslatilabilmesi, bu iilkelerin ekonomik ve toplumsal yapilarinin iyi analiz edilmesine ve
bu yapiya uygun kalkinma stratejilerinin uygulanmasina baglidir. Azgeligmis iilkelerin kal-
kinma sorunlarina anlamli bir yaklagim getirebilmek i¢in, kalkinma kuramlarinin dayandigi
entelektiiel / felsefi gelenegi sorgulamali ve sosyal bilimlerin diger dallariyla isbirligi i¢in-
de ekonomik olmayan faktorleri ve bu faktorlerin kalkinma siirecinde nasil bir isleve sahip
olduklarini kapsayacak sekilde sinirlarini genisletmelidir.
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